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En el proceso de constitucion de la educacion como campo de cono-
cimiento se pueden sefialar tres momentos histéricos, cada uno de
ellos con su debate tedrico y politico especifico: a) el que refiere a la
conformacion de la pedagogia como campo académico y discipli-
nario; b) el que remite a la conformacion del campo educativo, des-
de una perspectiva multirreferencial e interdisciplinaria, y ¢) el que
alude a la conformacién del campo de la investigacion educativa, a
partir de los procesos de profesionalizacion e institucionalizacion,
tanto del ambito pedagdgico como del educativo. El proposito de
este libro es analizar cada uno de estos momentos historicos y sus
debates respectivos con la finalidad de comprender cémo y bajo qué
légicas se configura este ambito de estudio. Interesa también iden-
tificar horizontes y perspectivas de analisis referentes a la discusion
filosofica y epistemoldgica en el ambito de las ciencias sociales.
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CONFIGURACIONES CONCEYTUALES

tiene que ver con el lugardesde donde se aborda y se cons-
truye esta problematica.™
Los siguicntes argumentos son significatives en este sentido:

£ objeto de la pedagogia no es un objeto idéntico a si mismo.
ni esta dado, sino mas bien es en términos de construccidn, es
un objeto que se mueve, historizado. pero el pedagogo no esté
formado teérica ni metodolégicamente para abarcar un objeto
asi. tiene que salirse de la pedagogia para formarse en metodo-
logia, epistemologia, hermenéutica y formas teorético sociales
més amplias que le permitan ahora sf abordar e fenémeno
educativo como un objeto mas amplio, flexible, que se mueve,
repito, que no est4 dado y que no es idéntico a si mismo. pero
lo que ya 8é es gue el plan de estudios de pedagogia no permi-
te la formacion para poder leer este tipo de procesos, por eso
el pedagogo reduce su objeto y lo quiere convertir en objeto
idéntico a si mismo, inmévil, 6jo, que se pueda atrapar con
estadistica. con observacidn de laboratorio o, en el mejor de
los casos, con buenos deseos y con palabras, en ¢l mejor de los
casos criticas pero muy limitadas {Entrevistado 4).

Yo retomaria lo que plantea Ardoino al sedalar que lo educs-
tivo es algo mestizo, o sea, habla del mestizaje de lo educativo
en ¢l sentido de que a diferencia de otros dmbitos disciplinares,
de otros campos disciplinures en donde se puede circunscri-
bir. delimitar puntualmente, por ejemplo, cudl esel campo de
estudio o el objeto de estudio de la biologfa. dela quimica, ode la
fisica, ¢n el campo de la educacion, dice Ardoino: hay que reco-
nocer que el objeta es un objeto mestizo, no es un objeto purc
¥ que las disciplinas que teabajan lo educativo, por lo tanto
son disciplinas impuras y lo impuro —dice Ardoino— no le
gusta a nadie, o sea, hay una pretensién de pureza desde una

2 Hablar sobre el lugar desde donde se construye o se aborda una problematica
o un objeto de estudio, remite al lugar eplatémico o postura epistemolégica del cunl
se parte. En el debate de laa dencins eociales, en general, existe un gcuerdo en
difcrenciar los términas de vpisteme-y epistemologia. Por el primiern, se recurre n
M. Foucsult para, reconocerlo como una nocién estructural que delimisa ¢ campo
del conocimiento, los modos como las objetos son percibidos, agrupadan y definidos;
por au paste, el término epistemologis. también se conceptunliza como lo rclativo
al conoomiento; sin embargo, su aceplaciin se ortents a las carecteristicas eppeci-
ficss del conocimienta cientifico, En muchos casos se utiliza también el término
gnoseologla coro sinéuimo de eplstemologia, pero la tendencia, muy influenciada
por Lt literatura Aloséficy anglounjona. ha xido utllizar el término de epistemologia,
entendida como teoris del conovimicnto (Ferrater. 1979).
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